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  چكيده
هاي مهاجم  گياهي در طول زمان با تغيير شرايط محيطي، واكنش عوامل زنده و افزايش گونه اي جوامعگونه تنوع و تركيب

تواند در تجزيه و تحليل آشفتگي و اي ميگيري تنوع گونهبنابراين اندازه .كندهاي انساني يا طبيعي، تغيير ميدر اثر آشفتگي
غرب شهرستان ايلام واقع  كيلومتري شمال 25هاي بلوط موجود در پارك دالاب كه در توده. ها مفيد باشدمديريت اكوسيستم

تأثير عوامل . هاي گياهي انتخاب شداي و تهاجم گونههاي مختلف آشفتگي، براي بررسي تنوع گونهودن رژيماند، با دارا ب شده
بر پوشش گياهي اجتماعات بلوط، در مقايسه با مناطق بدون آشفتگي بررسي » سوزي آتش«و » چراي دام«آشفتگي موجود شامل 

قطعه نمونه و  77هاي مختلف در قالب رهاي محيطي در آشفتگياطلاعات مربوط به پوشش گياهي، خاك و ساير متغي. گرديد
متري براي  1×1اي و ابعاد هاي درختي و درختچهمتري براي گونه 16×16اندازه قطعات نمونه . صورت تصادفي برداشت شد به

سطح و براساس تكنيك با استفاده از روش حداقل كه مساحت قطعات نمونه  طوري به. هاي علفي مورد استفاده قرار گرفتگونه
هاي علفي استفاده  توي ويتاكر براي ثبت گونهدرتعيين شد؛ و از روش پلاتهاي تو گونه -قطعات نمونه حلزوني و منحني سطح

هاي معرف هر كلاس از هاي شاخص، براي تعيين گونهبندي پوشش گياهي از روش تجزيه و تحليل دوطرفه گونه براي طبقه. شد
تحليل بندي  هاي گياهي با عوامل مختلف مورد بررسي از روش رستهشاخص، براي مشخص كردن ارتباط گروههاي آناليز گونه

نتايج نشان داد كه آشفتگي بر تركيب و تنوع . هاي عددي استفاده گرديداي از شاخصو براي ارزيابي تنوع گونه تطبيقي متعارفي
عنوان  در كنار عوامل خاكي و پستي بلندي به» سوزي آتش«و » چراي دام«ي هاي آشفتگگذاشته و طبقه تأثيراي اين جنگلها گونه
هاي يكساله و گياهي به سمت گونهسوزي منجر به تغيير پوششآتش. گذارترين عوامل بر تركيب گياهي شناخته شدندتأثير

 Coronilla scorpoides ،Torilis leptophylla ،Boissiera squarrosa ،Taeniatherumطلب، مانند فرصت
crinitum،Onopordon carduchorum، Cirsium spectabile ،Eryngium billardieri ،Gundelia 

tournefortii  وCarduus pycnocephalus هاي غيرخوشخوراك و طور عمده سبب افزايش فراواني گونهو چراي دام به
 Bromus tectorum ،Picnomon acarna ،Stellaria media ،Rocheliaمقاوم به چراي دام و كوبيدگي خاك مانند 

disperma ،Holesteum umbellatum ،Euphorbia macroclada ،Turgenia latifolia ،Rhagadiolus 
angulosus  وValerianella vesicaria مناطقي با طبقه آشفتگي چراي متوسط دام و فاقد آَشفتگي، بالاترين . شده است

اي را داشتند، اين موضوع منطبق با گونهطبقه آشفتگي چراي شديد و سبك دام، كمترين غنا و تنوع اي ومقدار غنا و تنوع گونه
  .تئوري آشفتگي متوسط است

  
  بندي، چرا، آتش، پوشش گياهي، خاك، پستي و بلندي رسته :كليديهاي واژه
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  مقدمه
عنوان يكي از اجزاي كاركردي مهم  آشفتگي به

است  در طبيعت ي شايعها از پديده ها و اكوسيستم
)Gurarni et al., 2010 (پويايي طور قابل توجهي كه به 

يندها و ساختار جوامع را در هر اكو افر پوشش گياهي،
). Fleming et al., 2009(دهد  ثير قرار ميأتحت تسيستم 

صورت مستقيم آشفتگي به هر گونه فرايندي گويند كه به
يندهاي اار و فريا غيرمستقيم موجب تغيير محيط، ساخت

هاي  افزايش سرعت گسترش گونه و سبباكوسيستم شده 
 ,.Godefroid et al(مهاجم در زمان مشخصي گردد 

رشد  :مهمترين ويژگيهاي گونه مهاجم عبارتند از. )2005
سريع، قدرت توليدمثل بالا، توانايي پراكنش بالا، قدرت 
سازگاري و رقابت بالا، طول عمر كوتاه، مدت زمان 

ماني طولاني بذرها  زنده و ردهي بالا، اندازه بذر كوچكبذ
)Ewell et al., 1999; Martin et al., 2009 .( 

طوركلي آشفتگي يكي از دلايل افزايش حالت  به
گذارد  مي تأثيراي  موزائيكي جوامع بوده و بر تنوع گونه

)Łaska, 2001 .(اي و آشفتگي بيشتر يك  رابطه تنوع گونه
ست، به اين ترتيب كه آشفتگي ا اي و دورهرابطه دوسويه 

سبب كاهش تنوع شده و موجب تغيير در پاسخ آن جامعه 
شود و اين دوره دائماً تكرار  هاي بعدي مي به آشفتگي

گيري تنوع  بنابراين اندازه). Hughes et al., 2007(شود  مي
ثري در ؤهاي مختلف آشفتگي كمك م هطبقاي در  گونه

گي، تعيين حساسيت اكوسيستم به تجزيه و تحليل آشفت
هاي مهاجم  آشفتگي و ميزان آن و همچنين شناسايي گونه

 ).Łaska, 2001; Torok, 1991(كند  مي
سوزي، پس از كشاورزي و  چراي دامهاي اهلي و آتش

قطع يكسره درختان از مهمترين عوامل كاهش تنوع 
 ,Hamilton & Hamilton( ستاي در جنگلها گونه

پوشش  تودهزيكاهش تراكم و  موجبدام  چراي). 2006
علفي كف جنگل و گاه حذف نهالها و نونهالها درختان 
شده و ضمن تغيير در تركيب و تراكم جنگل، موجب 

كاهش مواد سوختني كف و در نتيجه تغيير رژيم 
سوزي نيز موجب  آتش. شودسوزي در جنگل مي آتش

-ا تغيير ميتغيير مواد آلي به معدني شده، ساختار جوامع ر
عنوان يكي از عوامل تحول در جوامع محسوب  دهد و به

 مانندمنفي  هايچراي دام در جنگلها داراي اثر. گرددمي
فرسايش خاك، كاهش نفوذ آب، كاهش مواد غذايي، 

 & Belsky(شود فشردگي خاك و اسيدي شدن آن مي

Blumenthal, 1997; Barnes et al., 1998.( 
متوسط موجب غالب شدن فراواني  چراي دام با فراواني

 ,.Royo et al(شود هاي علفي مي اي گونه و غناي گونه

دليل اثر غيرمسقيم بر روي خاك  چراي دام به). 2010
توده گياهان ، سبب كاهش پوشش و زي)كوبيدگي خاك(

همچنين استفاده . گردد درصد مي 25- 30گلدار به ميزان 
اهش پوشش اين هاي خوشخوراك موجب ك دامها از گونه

بنابراين چراي دام . شودها و حذف تعدادي از آنها مي گونه
واحد دامي در هكتار  25/0كمتر از (در حد پايين و متوسط 

هاي  براي حفظ حالت موزائيكي و تنوع گونه) در سال
 Van Van(گياهي كف جنگل بايد مورد توجه قرار گيرد 

Uytvanck & Hoffmann, 2009 .( دام اثر همچنين چراي
زني، رويش نهالها و مرگ و مير  منفي قوي بر روي جوانه

 ).,.Wassie et al 2009(هاي گياهي دارد  گونه
Keeley et al. (2003) كه در اثر چراي  ندگرفت نتيجه

غالب  كاملاًهاي غيربومي  هاي بلوط، گونه دام در رويشگاه
ها يكساله بوده و جايگزين  ر اين گونهبيشت .اندشده
مهاجم مهم  گندميانز ا. اندبومي در منطقه شده دميانگن

با دو گونه،  Avenaهاي  به جنس ،موجود در اين جوامع
Bromus  هاي  گونهويژه  هگونه ب 7باB. diandrus و  

 B. hordeaceous ،Hordeum  ،با دو گونهLolium 

multiflorum ،Vulpia myuros هاي مهم  و از فورب
، Centaurea melitensis ،Geranium molleتوان به  مي

Cerastium glomeratum  و جنسErodium  با چهار
 اشاره  Torilisو دو گونه از جنس Silene gallicaگونه، 
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 .شده است
Salami et al. (2008)  نشان دادند كه عرصه قرق از

اي بيشتر از عرصه تحت  نظر غنا، يكنواختي و تنوع گونه
اي در اين  داري بين تنوع گونهچراي دام بود و تفاوت معني

علاوه اينكه عرصه قرق شده به  به. دو عرصه وجود داشت
تر و حضور متعادل  اي متنوع علت دربرداشتن مجموعه

هاي اكولوژيك متغير، از پايداري اكولوژيكي  ها با دامنه گونه
 .بيشتري در مقابل عرصه تحت چرا برخوردار بود

Shakeri (2012) شفتگي بر تركيب و نشان داد كه آ
گذاشته و از ميان  تأثيرساختار جنگلهاي شمال ايران 

 عواملدر كنار  »چرا«و  »روشنه«هاي آشفتگي موجود  هطبق
ثيرگذارترين عامل بر تركيب گياهي أعنوان ت به ادافيكي

ها منجر به تغيير پوشش گياهي به روشنه. شناخته شدند
و متعلق ) Ruderal(روي  هاي نورپسند، خرابه سمت گونه

- كه چراي دام به درحالي. شوندبه مراحل اولي توالي مي
هاي خوشخوراك  عمده منجر به كاهش فراواني گونه طور

هاي شاخص جنگلهاي راش  و حساس به چرا و گونه
هاي خزنده، مقاوم به چرا و  شده و منجر به افزايش گونه

 .شودكوبيدگي مي
اي منحصر  هجنگلهاي بلوط غرب ايران با تنوع گون

 وبه فرد خود و دارا بودن جوامع گياهي متعدد جز
 شوندهاي طبيعي محسوب مي رين اكوسيستممهمت

)Jazirehi & Rostaaghi, 2003; Mohadjer, 2012.( 
كشاورزي،  ويژه هبرداريها و دخالت انسان ب تمركز بهره

صل و بيش از حد ظرفيت علوفه توليدي فچراي خارج از 
 ،در اين جوامعسوزي  و آتش روستائيان دامهاي عشاير و

ده كه قابليت شموجب پيدايش شرايط جديد محيطي 
هاي مهاجم خاصي  پذيرش جوامع گياهي و استقرار گونه

اي و تنوع گونهرا دارد و متأسفانه تركيب فلورستيكي 
ها بر اثر اين آشفتگيجوامع گياهي موجود در اين جنگلها 

 ;Fattaahi, 1994( استدچار تغييرات زيادي شده 

Hamzeh'ee et al., 2008.( 

امروزه با تغيير در رويكرد طرحهاي جنگلداري و 
كيد بر حفظ تنوع زيستي و دستيابي به پايداري تأ

اكولوژيك در اكوسيستمهاي طبيعي، مديريت منابع در 
ها مهاجم بوده، كدام  بيني اينكه كدام گونه پيش

ند و اينكه چطور ها در معرض خطر قرار دار اكوسيستم
نقش  ،مراحل مختلف تهديد اكوسيستم را مديريت كرد

 بيشتر، و )Keeley et al., 2003(مهمي پيدا كرده است 
اند كه مديريت گياهان مهاجم در  محققان بر اين عقيده

هاي مديريتي  هاي جنگلي بايد در اولويت برنامه اكوسيستم
و  هشدقرار گيرد تا سلامت و يكپارچگي آنها حفظ 

 Kumar(استمرار آن براي نسلهاي آينده تضمين شود 

Kohli et al., 2009 .(ها  مشخص كردن اين گونه بنابراين
ها  دارشان با حفظ اكوسيستم دليل ارتباط معني به

 .ضروريست
كمبود اطلاعات در جنگلهاي بلوط غرب ايران در 

ثر بر استقرار و ؤهاي مهاجم و عوامل ممورد وضعيت گونه
متقابل آنها بر جوامع جنگلي و  تأثيرنش آنها و پراك

دارشان با  دليل ارتباط معني ها به اين گونههمچنين اهميت 
وضعيت  د تا در تحقيق حاضرشا، سبب ه حفظ اكوسيستم

اين جوامع از لحاظ محورهاي زير مورد ارزيابي قرار گيرد 
ل در جوامع بلوط پارك ئو اطلاعاتي در خصوص اين مسا

در منطقه حفاظت شده مانشت و قلارنگ در  دالاب كه
 .استان ايلام قرار گرفته است بدست آيد

هاي  سوزي بر تنوع گونه آشفتگي چراي دام و آتش
هاي  ها در گروه و يكنواختي گونهاي  گونهگياهي، غناي 

 .گذار استتأثيراكولوژيك 
اي،  ت بودن اثر آشفتگي بر تركيب گونهبدر صورت مث

هاي مختلف آشفتگي وجود  خص در رژيمهاي شا آيا گونه
 .دارد

يك ژويژگيهاي اكولودر اين مطالعه لازم به ذكر است كه 
 مهاجم در نظر گرفته شدهاي راي تعيين گونهبها گونه

)Simberloff & Rejmanek, 2011.(  
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  مواد و روشها
  مورد مطالعه منطقه

دالاب با  با نام محلي پاركمنطقه مورد مطالعه 
غرب  كيلومتري شمال 25هكتار در  2000 مساحت حدود

 46دقيقه تا  20درجه و  46شهرستان ايلام و در مختصات 
دقيقه تا  40درجه و  33دقيقه طول شرقي و  30درجه و 

. دقيقه عرض شمالي واقع شده است 45درجه و  33
 برابر ترتيببه دريا سطح از ارتفاع حداكثر و حداقل
جوامع بلوط با آشفتگي كه داراي  است متر 2100 و1300

آشفتگي و مناطق طبيعي بدون  سوزي ، آتشچراي دام
حصار كشي و قرقبان  باكه است  سال 25حدود (

  .باشد مي) شود محافظت مي
براساس ايستگاه  سال زراعي بارندگيمتوسط  ميزان

- 1391(ساله  26طي يك دوره  هواشناسي سينوپتيك ايلام
گين دماي حداقل و حداكثر ميان متر،ميلي 565 برابر) 1365

 گراد و اقليمدرجه سانتي 4/22و  5/11ترتيب ساليانه به
  .باشد خشك معتدل مي آمبرژه، نيمه روش اساسبر منطقه

  
 روش تحقيق

 پوشش غالبكه داراي  مطالعه ابتدا مناطقي در اين
نخورده و مناطق متناظر دست )Quercus brantii( بلوط

اتفاق افتاده در (سوزي  و آتش داراي آشفتگي چراي دام
هاي  اين مناطق از لحاظ گونه. دندش مشخص )1388سال 

پس . مشابه بودند) Physiognomy(غالب و نمود ظاهري 
، منطقههاي رويشي يكنواخت در هر از تعيين واحد

گياهي، خاك و ساير متغيرهاي اطلاعات مربوط به پوشش
دفي و در صورت تصا هاي مختلف بهمحيطي در آشفتگي

مساحت قطعات سپس . قطعه نمونه برداشت شد 77قالب 
با استفاده از روش حداقل سطح و براساس تكنيك نمونه 

. دشتعيين  گونه -قطعات نمونه حلزوني و منحني سطح
- متري براي گونه 16×16اندازه قطعات نمونه كه  طوري به

-متري براي گونه 1×1اي و ابعاد هاي درختي و درختچه

روش پلاتهاي  ، و ازلفي مورد استفاده قرار گرفتهاي ع
هاي علفي استفاده شد  توي ويتاكر براي ثبت گونهدرتو
)Whittaker, 1956 .( محل قطعات نمونه ثابت و موقعيت

ياب  تمامي قطعات نمونه با استفاده از دستگاه موقعيت
)GPS ( مدلGarmin 60 در هر قطعه نمونه . ثبت شد

پوشش گياهي شامل درصد پوشش  اطلاعات مربوط به
با استفاده ) Abundance-Dominance(گياهي و فراواني 

براي هر گونه  )Atri, 1997(از ضرايب بروان بلانكه 
) در چهار نوبت در طول فصل رويش گياهان(گياهي 

همراه خصوصيات اكولوژيكي مثل تاريخچه آشفتگي،  به
تگاه با استفاده از دس(جهت جغرافيايي، درصد شيب 

Vertex IV Transponder T3( ارتفاع از سطح دريا ،) با
، خصوصيات خاك شامل بافت )سنج استفاده از ارتفاع

گل اشباع و با استفاده ( ، اسيديته)روش هيدرومتر(خاك 
با استفاده از روش (، درصد مواد خنثي شونده )متر pHاز 

 ،)با استفاده از روش السون(، فسفر قابل جذب )تيتراسيون
، )با استفاده از روش استات آمونيوم(پتاسيم قابل جذب 

، ازت كل )بلاك -با استفاده از روش وايكلي(كربن آلي 
با (، رطوبت حجمي خاك )؟با استفاده از روش كجدال(

 Time Domainسنج  استفاده از دستگاه رطوبت

Reflectometry 6050، مدلX1( فشردگي خاك ،) با
  Penetrometereيا ج مخروطينفوذسناستفاده از دستگاه 

با (، وزن مخصوص ظاهري خاك ) Eijkelkampمدل
، )برداري خاك استفاده از سيلندرهاي مخصوص نمونه

درصد پروزيته، درصد خاك لخت و درصد لاشبرگ در 
براي بدست آوردن . گيري شد اندازه سطح قطعه نمونه

هاي همگن خاك، از چهار گوشه و مركز قطعه  نمونه
آوري  متري خاك جمعسانتي 20از عمق صفر تا  نمونه و

و با همديگر مخلوط و نمونه آماده شده به اين طريق براي 
 . شناسي مورد استفاده قرار گرفت مطالعات خاك

اطلاعات مربوط به دام با استفاده از آمار موجود در 
اداره منابع طبيعي شهرستان ايلام و اطلاعات محلي بدست 
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جودي دام در هكتار در سال موميزان آمد، سپس 
)Stocking rate( عنوان شاخصي از شدت چراي دام  به

همچنين براي  ).Shakeri, 2012(مورد استفاده قرار گرفت 
اطمينان بيشتر تعداد فضولات دامها نيز در داخل 

 .ها ثبت گرديد ميكروپلات
هاي موجود در داخل قطعات نمونه و از تمامي گونه

برداري شده و پس از خشك مونهحتي خارج از آن، ن
سسه تحقيقات جنگلها و مراتع كشور ؤشدن در هرباريوم م

و هرباريوم دانشكده منابع طبيعي دانشگاه تهران با استفاده 
  .از منابع زير مورد شناسايي قرار گرفتند

، درختان و )Assadi et al., 1963-2011(فلور ايران 
، فلورا ايرانيكا )Mozaffarian, 2005(هاي ايران  درختچه

)Rechinger, 1963-2006( فلور تركيه ،)1985-1965 
Davis, ( و فلور استان ايلام)Mozaffarian, 2009(. 

 Raunkeir ها براساس تعريفشكلهاي زيستي گونه

براي مطالعه تنوع . )Atri, 1997( مشخص شدند (1934)
اي مارگالف، شاخص اي از شاخص غناي گونهگونه

واينر استفاده  -انون و شاخص تنوع شانونيكنواختي ش
 تأثيرقبل از بررسي ). Basiri & Karami, 2006(شد 

هاي تنوع عوامل محيطي و آشفتگي بر روي شاخص
ها با استفاده از آزمون اي، ابتدا نرمال بودن دادهگونه

و ) Kolmogorov-Smirnov(اسميرنف  -كولموگراف
) Levene(ون ها توسط آزمون ل همگن بودن واريانس

ها و همگن بودن د و با توجه به نرمال بودن دادهشبررسي 
اي با استفاده آشفتگي بر روي تنوع گونه تأثيرها، واريانس

و ) One way ANOVA(از آناليز واريانس يك طرفه 
ها با استفاده از آزمون دانكن بندي ميانگين گروه

)Duncan (انجام شد. 
در ارتباط با عوامل نمونه قطعات بندي منظور طبقه به

هاي اكولوژيك از روش آناليز  گونه محيطي و تعيين گروه
 استفاده) TWINSPAN(هاي شاخص دوطرفه  گونه

ها سطح سوم گيري خوشهنقطه توقف براي شكل. گرديد

براي تعيين ). Basiri & Karami, 2006(انتخاب گرديد 
 Dufreneهاي اكولوژيك روش هاي شاخص در گروهگونه

& Legendre (1997) افزار و نرم PC-ORD  مورد استفاده
 .)McCune & Mefford, 1999( قرار گرفت

 9همبستگي مكاني بين قطعات نمونه با استفاده از 
 ,.Borcard et al(مشخصه مكاني مورد ارزيابي قرار گرفت 

گذار بر تركيب تأثيربراي تعيين مهمترين عوامل ). 1992
-Interactive(به جلو  انتخاب رو گياهي، از روشپوشش

Forward-selection (4.99افزار و نرم Canoco  استفاده شد
)Ter Braak & Petr Smilauer, 2012 .( 

گروه متغيرهاي انتخاب شده  تأثيربراي مشخص كردن 
بندي تطبيقي بر تركيب پوشش گياهي از روش رسته

 Constrained-Partial-Canonical(ي ئمتعارفي جز

Correspondence Analysis (داري و براي بررسي معني
آمده از  اي و محورهاي بدسترابطه بين تركيب گونه

) Permutation(متغيرهاي محيطي، از آزمون جايگشت 
 ,Ter Braak(استفاده شد ) Monte Carlo(كارلو  مونت

1987.(  
  

  نتايج
گونه  147هاي موجود در منطقه، وجود مطالعه رستني

تيره گياهي را نشان  33جنس و  113وندي متعلق به گياه آ
هاي ترتيب متعلق به تيرهها بهبيشترين تعداد گونه. داد

Asteraceae  گونه،  24باFabaceae  گونه و  20با
Poaceae  در بين گياهان اين منطقه . گونه بود 15با
درصد شكل زيستي غالب را  6/39ها با فراواني تروفيت

ها،  كريپتوفيت و بعد از آن همي تشكيل داده است
ترتيب با فراواني ها به ها و فانروفيت ها، كاموفيت ژئوفيت

 . درصد قرار دارند 6/5و  2/13، 9/15، 7/25
هاي شاخص دوطرفه  نتايج حاصل از آناليز گونه

)TWINSPAN ( گونه گياهي 147و  قطعه نمونه 77با 
  ).1شكل( گروه اكولوژيك گرديد ششمنجر به تفكيك 
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  هاي شاخص دوطرفه اكولوژيك حاصل از آناليز گونههاي گونه گروه -1شكل
)E: و مقادير ويژه N:  در هر گروه اكولوژيك است قطعات نمونهتعداد(  

  
  ).1جدول(د شتعيين  Dufrene & Legender (1997)هاي معرف هر گروه براساس روش  گونه
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  آشفتگي هاي هطبقهاي معرف مربوط به گونه -1جدول
*)P( 

مقادير شاخص
  مشاهده شده

  گونه معرف
قطعه تعداد

  نمونه
  مشخصه گروه اكولوژيك

گروه 
  اكولوژيك

0004/0  6/55 Teucrium polium 
6  

  بدون آشفتگي 
  )شيب جنوبي(

1  0006/0  9/48 Aegilops umbellulata 
0050/0  5/38 Centaurea behen
0050/0 8/35 Centaurea koeieana 
0114/0  6/32 Quercus brantii (SD)

26  
  بدون آشفتگي 

  )هاي جغرافيايي ساير شيب(
2  

0004/0  9/38 Chaerophyllum macropodum
0224/0  3/27 Trigonella elliptica
0012/0  42 Bunium luristanicum
0002/0  38 Cerasus microcarpa
0002/0  39 Alyssum linifolium
0002/0  6/45 Ranunculus oxyspermus
0106/0  3/31 Lens cyanea
0126/0  9/33 Bromus sterilis

0304/0  7/26 Vicia sativa

  3  سوزي آتش  8

0044/0  4/34 Galium aparine
0014/0  5/44 Coronilla scorpioides
0204/0  1/30 Torilis leptophylla
0002/0  48 Onopordon carduchorum
0212/0  7/27 Anthemis odontostephana
0060/0  3/36 Carduus pycnocephalus
0100/0  2/31 Helianthemum salicifolium
0214/0  3/29 Geranium tuberosum
0044/0  7/35 Boissiera squarrosa
0040/0  8/38 Taeniatherum crinitum
0090/0  7/32 Eryngium billardieri
0060/0  7/31 Cirsium spectabile
0004/0  1/30 Gundelia tournefortii
0432/0  21 Avena fatua
0458/0 2/23Parapholis incurva 
0212/0  2/25 Daphne mucronata

  4  چراي سبك  20
0470/0  2/26 Asyneuma cichoriforme
0004/0  8/44 Bromus tomentellus
0038/0  1/38 Festca ovina
0212/0  2/25 Smyrniopsis aucheri
0092/0  4/32 Acer monspesulanum (SD) 
0002/0  9/50 Rhagadiolus angulosus

Ceratocephalus falcatus 6/41  0020/0  5  چراي متوسط  8
0032/0  5/34 Erodium cicotarium
0336/0 9/24 Valerianella dactylophylla

0002/0  8/77 Stellaria media

  6  )شديد(رويه  چراي بي  9

0078/0  4/32 Picnomon acarna
0004/0  9/41 Valerianella vesicaria
0002/0  3/64 Holesteum umbellatum
0004/0  4/49 Rochelia disperma
0004/0  7/56 Ficaria Kochii
0022/0  5/38 Bromus tectorum
0016/0  41 Turgenia latifolia
0012/0  6/44 Euphorbia macroclada 
  .دهدايگشت تصادفي را نشان ميج 1000آمده با استفاده از آزمون مونت كارلو با  دار بودن مقادير بدستمعني Pمقدار : *
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بندي كانونيك منجر به  انتخاب رو به جلو در رسته
). 2جدول(متغير اوليه شد  37متغير از بين  12انتخاب 

از . متغيرهاي انتخاب شده در پنج گروه خلاصه شدند
ه چراي متوسط، چراي طبقچهار » )D(آشفتگي «گروه 

 »)S(خاك « رويه و فاقد چرا، از گروه سبك، چراي بي
درصد لاشبرگ، رطوبت حجمي، ازت كل و درصد خاك 

متغير پوشش تاجي طبقه فوقاني  »)L(نور «از گروه  ،لخت
عنوان معياري از ميزان نور رسيده به كف جنگل  به
)Rodríguez-Calcerrada et al., 2008( از گروه ،
شيب و از گروه ارتفاع از سطح دريا و  »)T(توپوگرافي «
نيز متغير عرض جغرافيايي  »)SP(مكاني همبستگي «

  .انتخاب شدند
  

  انتخاب رو به جلو در آناليز تطبيقي متعارفي متغيرهاي انتخاب شده حاصل از -2 جدول
  F  *P*  درصد واريانس بيان شده رهاي انتخاب شدهمتغي  عوامل اكولوژيك

  آشفتگي

 چراي سبك
  چراي متوسط
  چراي سنگين

  سوزي آتش
  )جنوبي شيب(بدون آشفتگي 

 )هاي جغرافياييساير جهت(بدون آشفتگي

3/3  
6/1  
6/1  
2/6  
4/4  
7/3  

1/3  
6/1  
6/1  
3/5  

4  
5/3  

002/0  
002/0  
012/0  
002/0  
002/0  
002/0  

  خاك

 درصد لاشبرگ
  رطوبت حجمي
  درصد خاك لخت
  درصد ازت كل

 مواد خنثي شوندهدرصد

3/1  
2  
2/9  
4/1  
7/1  

4/1  
2  
5/7  
4/1  
8/1  

049/0  
002/0  
002/0  
002/0  
002/0  

 ارتفاع  توپوگرافي
 درصد شيب

3 /2  
4/1  

2/2  
4/1  

002/0  
03/0  

  002/0  2/2  2/2 درصد پوشش گياهي اشكوب فوقاني  نور
  006/0  7/1  7/1 عرض جغرافيايي  همبستگي مكاني

F * داري محورهاي كانوني،  آماره آزمون محاسبه شده براي معنيP جايگشت  1000با (يگشت مونت كارلو آمده از آزمون جا مقدار سطح احتمال بدست
  )تصادفي

  
مقدار كل واريانس موجود در پوشش گياهي كه با 

 426/3بندي كانونيك بيان شده است برابر  استفاده از رسته
با در نظر گرفتن تمامي متغيرهاي انتخاب شده . باشد مي
و ) Constraining Variable(ير محدوده كننده عنوان متغ به

ير كنترلي، عنوان متغ همبستگي مكاني به در نظر گرفتن
درصد از كل اين واريانس را بيان  4/26مدل فوق 

هاي موجود نمايد، كه اين مقدار با توجه به پيچيدگي مي
 & Leps(رسد نظر مي در جوامع طبيعي، بسيار مطلوب به

Smilauer, 2003(. 
خالص و  تأثيرمتغيرهاي موجود  براي هر كدام از گروه

محض  تأثيرناخالص بيانگر  تأثير. نيز محاسبه شد ناخالص
 تأثيراست در صورتي كه اثر خالص بيانگر  متغير يك گروه

ساير  تأثيركردن  لحاظتركيب گياهي با  رها برمتغي گروه
ناخالص براي گروه آشفتگي، خاك،  تأثير. متغيرهاست

عنوان  به طبقات فوقاني توپوگرافي و پوشش گياهي
ترتيب دار نور رسيده به كف جنگل بهمعياري براي مق

نظر  با در. باشددرصد مي 2/3و  7/2، 7/12، 8/19برابر 
 تأثيرعنوان متغير كنترلي،  گرفتن تمامي متغيرهاي ديگر به

دار بوده و گروه ها هنوز معني خالص هر كدام از گروه
با  ترتيب، توپوگرافي، خاك و پوشش گياهي بهآشفتگي
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ترتيب بيشترين ميزان واريانس درصد به 2/2 و 2/5، 1، 11
 .نمايندرا توجيه مي

با ) CCA(بندي تطبيقي متعارفي  نتايج حاصل از رسته

عوامل انتخاب شده حاصل از آناليز انتخاب رو به جلو در 
  .ارائه شده است 3و  2شكلهايقالب 
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رطوبت  :VHدرصد لاشبرگ،  :Liدرصد شيب،  :Slدرصد خاك لخت،  :Bs( هاي گياهي در ارتباط با عوامل اكولوژيكتوزيع گونه -3شكل
هاي گونه( )ارتفاع از سطح دريا :Elشونده و  مقدار مواد خنثي :Tدرصد پوشش گياهي اشكوب فوقاني،  :Os ،ازت كل خاك :Nحجمي، 

هاي هاي معرف چراي متوسط با مربع سياه، گونه مستطيل سياه، گونهبا هاي معرف چراي سبك معرف چراي سنگين با مربع تو خالي، گونه
  )اند هاي عادي با علامت به اضافه مشخص شدههاي معرف منطقه سوخته با مثلث سياه و گونههگون معرف منطقه حفاظت شده با دايره سياه،
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دهنده  بندي نيز نشانها در فضاي رستهزيع گونهتو
عمده در  طورطلب به هاي يكساله و فرصتتمركز گونه

هاي مربوط به مراحل نهايي سمت چپ محور دوم و گونه
عمده در سمت راست اين محور  طورتوالي جنگل به

 .باشد مي
هاي اكولوژيك با استفاده اي در گروهبررسي تنوع گونه

دار آشفتگي بر معني تأثيرطرفه بيانگر  واريانس يك از آناليز
اي ، غناي گونه)=000/0P(روي شاخص تنوع 

)000/0P= (دار بر يكنواختي ثير معنيأو عدم ت
)546/0P= (هاي تنوع گونهمقايسه ميانگينالبته . باشد مي -

داري را اي با استفاده از آزمون دانكن وجود اختلاف معني
  ).4جدول(نشان داد  هاي گياهيبين گروه

  
  درصد پنجهاي اكولوژيك در سطح  ها در گروه هاي تنوع، غنا و يكنواختي گونه مقايسه ميانگين -4جدول

  هاي تنوعشاخص
 شيب جنوبي

  )بدون آشفتگي(
 F P  چراي شديد  چراي متوسط  چراي سبك  بدون آشفتگي  سوزي آتش

  b34/2 a915/2 a026/3 ab667/2 a 012/3  ab 652/2  273/5  000/0*  اي تنوع گونه
  546/0  81/0  587/0  632/0 618/0 575/0 552/0 649/0  ها يكنواختي گونه
  d 987/3 ab09/7 a598/7 bc897/5 ab 271/7  c 609/5  714/8  000/0  اي غناي گونه

  .هستندهاي آشفتگي  هطبقدار بين مشخص كننده تفاوت معني ،حروف*: 
  

-آنها به قطعات نمونهگروه سوم و پنجم كه تمامي 
ه فاقد آشفتگي و آشفتگي چراي طبقترتيب متعلق به 

اي و گروه ششم متوسط هستند، داراي بيشترين تنوع گونه
آن مربوط به آشفتگي چراي شديد قطعات نمونه كه بيشتر 
مقايسه . اي را دارندباشد، كمترين تنوع گونهدام مي
ه گروه يك كه اي نيز نشان داد كهاي غناي گونهميانگين

 ،اندآن در شيب جنوبي قرار گرفتهقطعات نمونه تمام 
ه فاقد آشفتگي داراي طبقاي و داراي كمترين غناي گونه

بررسي يكنواختي در بين . اي هستندبيشترين غناي گونه
دار نبودن تفاوت بين رغم معني كه بهها نشان داد گروه
ه طبقو  شيب جنوبي بيشترين ،هاي مختلف آشفتگيهطبق

آشفتگي سوختگي و فاقد آشفتگي كمترين يكنواختي را 
  .ها دارا بودند در بين گروه

  
  بحث

 گياهي در منطقه نشان داد كهنتايج مطالعات پوشش
شكل  هاي شناسايي شده دارايدرصد از گونه 6/39

كه قادرند در مدت كوتاهي رشد  نديت بودفزيستي ترو

ها شخصهماين  .بسيار زيادي توليد نمايند هاينموده و بذر
و فراواني آنها  بودههاي مهاجم از خصوصيات گونهيكي 

اين  .باشددر داخل مناطق داراي آشفتگي بيشتر مي
سوزي دهد كه آشفتگي چراي دام و آتشموضوع نشان مي

به  در تغيير تركيب گياهيدر فراهم نمودن شرايط محيطي 
   .اندش مهمي داشتههاي مهاجم نق نفع گونه

 Onopordonهاي براساس مطالعه حاضر، گونه

carduchorum ،Carduus pycnocephalus ،Cirsium 

spectabile ،Eryngium billardieri ،Gundelia 

tournefortii ،Boissiera squarrosa ،Taeniatherum 

crinitum  وCoronilla scorpioides  ه آشفتگي طبقدر
 Stellaria media ،Holesteumهاي  گونهو سوزي آتش

umbellatum، Bromus tectorum ،Euphorbia 

macroclada، Turgenia latifolia ،Valerianella 

vesicaria ،Picnomon acarna ،Rochelia disperma ،
Rhagadiolus angulosus ،Erodium cicotarium و 
Ceratocephalus falcatus  ه آشفتگي چراي دام وطبقدر 

فاقد آشفتگي براساس  طبقهدر  Bromus sterilisگونه 
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عنوان مهاجم شناخته  تراكم، حضور و منابع موجود به
هاي ايجاد شده در  ها از آشفتگي زيرا اين گونه ؛شدند

سرعت  جنگلهاي بلوط بهره برده و جمعيت خود را به
توانند تركيب اجتماعات گياهي را اند و ميافزايش داده
دليل  سوزي به آشفتگي آتش طبقهاين امر در  .تغيير دهند

افزايش ميزان نور و در نتيجه (تغيير در منابع قابل دسترس 
و ايجاد ) گرم شدن خاك و افزايش سرعت تجزيه مواد

در اثر از بين بردن بيوماس و لاشبرگ كف (فضاي مناسب 
 Knnap & Seastedt, 1986; Davis et(باشد  مي) جنگل

al., 2000 .(آشفتگي  طبقههاي مهاجم در  يش گونهافزا
ها  دليل داشتن ويژگيهاي خاص اين گونه چراي دام نيز به

عدم خوشخوراكي، پايين بودن  همانندهمچون 
ها و يا قابل استفاده  خوشخوراكي نسبت به ساير گونه

دليل  بودن آنها براي مدت كوتاهي از مراحل فنولوژيكي به
ين و سلولز بالا داشتن تركيبات فنلي، تانن، ليگن

)Augustine & McNaughton, 1998; Sheley & 

Petroff, 1999( سازگاري به كوبيدگي خاك، پراكنش ،
باشد  طور مستقيم و يا توسط دامها مي بسيار خوب آنها به

)Vavra et al., 2007.( 
دار آن ها و تأثير معنيهمبستگي مكاني بين داده وجود با

ير عنوان متغ ظر گرفتن اين عامل بهندر  با ،هابر روي داده
يك، متغيرهاي نهمكار در تجزيه و تحليل داده در آناليز كانو

گياهي  مربوط به خاك، آشفتگي، توپوگرافي و پوشش
داري بر روي تركيب گياهي نشان تأثير معني ،طبقات بالايي

بين آشفتگي و عوامل محيطي  واكنشرسد  نظر مي به .دادند
ارتفاع از سطح دريا، ميزان شيب زمين و مثل خاك، افزايش 

مقدار نور رسيده به كف جنگل نقش مهمي در توزيع 
اين  ).Biaou, 2009; Shakeri, 2012(ها داشته باشند  گونه

درصد از واريانس موجود در پوشش  4/26متغيرها جمعاً 
كه اين مقدار با توجه به  نمايندگياهي را توجيه مي

نظر  وامع طبيعي بسيار مطلوب بههاي موجود در جپيچيدگي
 ).Leps & Smilauer, 2003(رسد مي

درصد از  11با بيان هاي موجود در منطقه آشفتگي
بر  رااثر بيشترين تغييرات موجود در پوشش گياهي، 

از گروه آشفتگي، چراي دام  .تغييرات تركيب گياهي دارد
شيب جنوبي با ( طبقهفاقد آشفتگي در دو  ،طبقهدر سه 

عنوان يك گروه و  پوشش فوقاني و رطوبت كمتر به جتا
سوزي  و آتش )ها در گروه ديگر قرار گرفتند ساير جهت

يك نبندي كانو تأثيرگذار در رسته هايريعنوان متغ به
دي چراي دام در شدتهاي متفاوت تأثير زيا. انتخاب شدند

دام شديد چراي . اي جوامع بلوط داردتركيب گونه بر
هاي خوشخوراك و حساس به چرا  حذف گونه موجب

)Bouahim et al., 2010( افزايش توان رقابتي، پراكنش  و
غيرخوشخوراك هاي مهاجم و بيشتر گونه استقرارو 
 ,.Bakker & Wilson, 2001; Salami et al( شود مي

2008(. 
گونه بلوط در  ويژه ههاي درختي، بنونهالهاي گونه

تاجي بالايي در  مناطق فاقد آشفتگي كه داراي پوشش
اين نكته . باشداشكوب فوقاني هستند، قابل توجه مي

نقش چراي دام در حذف نونهالهاي بلوط،  تأييدضمن 
اهميت سايه و رطوبت در استقرار نهالهاي بلوط كه در 

سازد  اين مرحله به نور كم نياز دارند را روشن مي
)Biaou, 2009; Wassie et al., 2009( ء در احيا يدكه با

قرار  مورد توجهكاري  اين جنگلها از طريق بذر يا نهال
هاي پرستار در استقرار بهتر نهالها استفاده  گرفته و از گونه

 ,Jazirehi & Rostaaghi, 2003; Mohadjer(نمايند 

2012.( 
دليل كاهش پوشش  بهنيز سوزي ه آشفتگي آتشطبقدر 

از يك طرف و از بين رفتن تاجي طبقه فوقاني جنگل 
 ,Chaneton & Facelli(ايجاد فضاي باز لاشبرگ و 

موجود در بانك  هايزدن بذر زمينه براي جوانه، )1991
كف جنگل موجود در  )Zida et al., 2007(بذر خاك 

با  لرودرا و يكساله هاي گونهعمده  طوربهفراهم شده و 
 ,.Keely et al( كنندرويش بيشتري مينياز نوري بالا 
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2003; Formwalt et al., 2010 .( 
تنوع هاي  مشخصهها و محاسبة تعيين فراواني گونه

و  ي دامچرا بدون آشفتگي، آشفتگيه عرصة در ساي گونه
فاقد در مناطق بالا اي گونه ينشان داد كه غنا سوزيآتش

، )Salami et al., 2008; Ejtehadi et al., 2002( آشفتگي
 ;Zahedipour, 1996(متوسط دام چراي آشفتگي 

Connell 1978; Mackey & Currie 2001 ( و آشفتگي
 ;Hill & French, 2004; Biaou, 2009(سوزي  آتش

Royo et al., 2010(598/7 با مقادير عدديترتيب ، به ،
تفاوت  اگرچه .ين مقدار را دارا بودندبيشتر 09/7و  271/7

داري بين دو  زيادي بين اين سه عرصه و اختلاف معني
سوزي از نظر  آتشو  ي متوسط دامچرا يه آشفتگطبق

 نحوي اي به اي وجود نداشت، اما تركيب گونه غناي گونه
طلب عمدتاً در  هاي يكساله و فرصت است كه گونه
 & Formwalt et al., 2010; Knnap(سوزي  آشفتگي آتش

Seastedt, 1986 (بيانتوان  افزايش يافته و در واقع مي 
را تغيير داده و به مراحل  سوزي مسير توالي كرد كه آتش
در جوامع هدايت نموده ) توالي پسرونده(قبلي توالي 

عبارتي توالي ثانويه در اين جوامع شروع شده  به ؛است
  ).Platt & Connell, 2003; Keeley et al., 2005(است 

اندامهاي  دليل انتقال در آشفتگي چراي متوسط، به
با آشفتگي  گياهان مهاجم از مناطق هايبذر و زايشي

 ;Naaf & Wulf, 2007(شديد به اين مناطق چراي 

Shakeri, 2012(طلب  له و فرصتاي يكساه ، تركيب گونه
  .بيشتر وجود دارند

مناطق تحت تأثير عرصه فاقد آشفتگي، اي تنوع گونه
 سوزيو داراي آشفتگي آتش دام متوسط چرايآشفتگي 

مقدار تنوع  ينبالاتر 915/2و  012/3، 026/3ترتيب با به
اي شود تنوع گونه طور كه مشاهده مي همان. را دارا هستند
ه فاقد آشفتگي طبقتر از  سوزي پايين آتش در آشفتگي

، ولي اين تفاوت )Collins & Smith, 2006(است 
رويه دام تنوع  آشفتگي چراي بي طبقهدر . دار نيست معني

 ,.Zida et al(باشد  اي، غنا و يكنواختي پايين مي گونه

هاي  گونه(ها  در اين جوامع تعداد كمي از گونه ).2007
سهم بسيار زيادي از ميدان اكولوژيك را اشغال ) مهاجم
ها  با كاهش شدت چراي دام فراواني اين گونه. اند نموده

يابد، بنابراين اصلاح و احياء اين مناطق با نيز كاهش مي
صحيح همراه مديريت  هاي مرتعي و جنگلي بومي بهگونه

تناسب دام ورودي به جنگل (دام در جنگلهاي غرب ايران 
با ظرفيت پذيرش دام در منطقه، رعايت فصل چراي دام، 

هاي منظور استقرار گونه اجراي سيستم چراي تناوبي به
كشت شده در عمليات اصلاحي و همچنين استقرار 

در سال بذردهي فراوان  ويژه هاي طبيعي بلوط بهنونهال
قرار  د مورد توجهدر طرحهاي مديريتي باي )اين گونه

داري و  لحاظ در طرحهاي جنگل وجود باامري كه . گيرد
  .سفانه تحقق نيافته استتأداري م مرتع

اي در شدتهاي متفاوت همچنين مقايسه تنوع گونه
 نشان داد كه ي دامهاي تحت تأثير چرا چرايي در عرصه

كنواختي و ، يايشدتهاي متوسط چرا داراي تنوع گونه
شدتهاي پايين و بالاي آن داراي تنوع  و اي بالاغناي گونه

آشفتگي متوسط  فرضيهاي پاييني هستند كه گونه
)Intermdiate Disturbance Hypothesis(  را حمايت

 .)Zahedipour, 1996; Connell 1978(كند مي
فاقد آشفتگي و  طبقهاي بالا در با توجه به تنوع گونه

ساله جنگل  25اي در اثر قرق اً مناسب گونهتركيب نسبت
رسد كه جريان ترميم و بازسازي پوشش نظر مي دالاب، به

ا از آشفتگي چراي دام به سمت مرحله هگياهي اين جنگل
بالا بودن به با توجه تعادل اتفاق افتاده است، از طرفي 

هاي فاقد آشفتگي و آشفتگي چراي هطبقاي در تنوع گونه
دار بين اين دو منطقه، لازم عدم تفاوت معني متوسط دام و

چراي  تأثيراست مطالعات جامع و وسيعتري در رابطه با 
تقرار اس ويژه همتوسط دام بر اجتماعات مختلف گياهي ب

شرايط متفاوت رويشگاهي  در هاي درختينونهالهاي گونه
  .انجام شود ايگونهمتفاوت تركيب و همچنين 
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Abstract 
Changed environmental conditions, reactions of biotic factors and increase in invasive species due to 
anthropogenic or natural disturbances, will change composition and diversity of plant communities over 
time. Therefore, measurement of species diversity can be useful for disturbance and ecosystem 
management analysis .Oak stands of Dalab Park is located 25 km north west of Ilam was selected for 
invasive plant and species diversity studies and their effects on plant vegetation, due to their different 
disturbance regimes, including "grazing", "fire" and "control". Information of vegetation, soil and other 
environmental variables were collected from 77 sample plots, using random sampling method at various 
disturbance classes. Surface area of sample plots was determined, based on minimal area, using Helical 
Technique and Area-Species Curve. The size of sampling plots was 16×16 m. for tree and shrub species 
and 1×1 m. for herbaceous species. Whittaker´s nested plot method was used in order to record the 
herbaceous species. Two-Way Indicator Species Analysis, Indicator Species Analysis, Canonical 
Correspondence Analysis and Numerical Index method were applied to classify ecological groups, 
determine indicator species in each class, identify relationship between environmental factors and the 
studied plant groups and assess species diversity, respectively. Results showed that t disturbance affected 
composition and diversity of such forests. Grazing, fire, soil and topographical factors were identified as 
the most influential factors on plant composition. Fire led to an increase in vegetation into annuals and 
ruderal species of plant vegetation, including Coronilla scorpoides, Torilis leptophylla, Boissiera 
squarrosa, Taeniatherum crinitum, Onopordon carduchorum, Cirsium spectabile and Carduus 
pycnocephalus. Grazing increased mostly frequency of non-palatable and resistant species to grazing and 
soil compaction, including Bromus tectorum, Picnomon acarna, Stellaria media, Rochelia disperma, 
Holesteum umbellatum, Euphorbia macroclada, Turgenia latifolia, Rhagadiolus angulosus, and 
Valerianella vesicaria. Highest richness and diversity of the species was recorded in moderate grazing 
disturbance and control classes, whereas the lowest richness and diversity was recorded in intense and 
light grazing which is consistent with the theory of intermediate disturbance.  
 
Key words: ordination, grazing, fire, plant vegetation, soil, topography. 


