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  چكيده
هاي بلوط  هاي گياهي در جنگل گونه شدن جنگل بر تركيب و پراكنش قطعه اي ناشي از قطعه رزيابي اثر حاشيههدف اين پژوهش ا

هاي بلوط با شرايط مشابه از نظر شيب و ارتفاع از سطح دريا انتخاب و در  با جهت جنوبي از جنگل يسه قطعه جنگل. كرمانشاه بود
ر گرفتند متري از هم قرا 200 هاي فاصلهمتري بااستفاده از سه ترانسكت كه در  150و 100، 50، 25، صفر هاي ههر قطعه در فاصل

بندي و بررسي روند تغييرات پوشش گياهي در قطعات  گروه براي. برداري از پوشش گياهي شد اقدام به نمونه) نقطه 45درمجموع (
وتحليل  هاي شاخص هر گروه از تجزيه شده و براي تعيين گونه گيري اي و آناليز تطبيقي قوس هاي آناليز خوشه مختلف، از روش

 تاكسون گياهي 115نتايج فلوريستيك نشان داد كه در منطقه موردمطالعه  .شد استفاده كارلو مونتآزمون اه همر هاي معرف به گونه
نمونه  ، گروه قطعات)متري 25صفر و ( لنمونه حاشيه جنگ سه گروه شامل گروه قطعات .تيره وجود دارد 25جنس و  91متعلق به 

 Alopecurusهاي شاخص گروه حاشيه  گونه. تفكيك شد) متري 150و  100(نمونه عمق جنگل  و گروه قطعات) متري 50(مياني 

myosuroides, Alyssum menicoides, Euphorbia cheiradenia, Gundelia tournefortii, Lactuca serriola, Silene conoidea, 

Tragopogon longirostris, Verbascum pseudo-digitalis  و Trifolium repens ،هاي شاخص گروه ميانه گونه  Aegilops 

umbellulata, Bunium paucifolium, Erodium cicutarium, Eremopoa persica, Lens orientalis, Trigonella monantha, 
Vulpia myuros جنگلهاي شاخص گروه عمق  و گونهBoissiera squarrosa, Callipeltis cucularia, Chardinia orientalis, 

Crupina crupinastrum, Pterocephalus plumosus, Scandix pecien-veneris, Stipa barbata بودند.  
  

  .شدن قطعه قطعات جنگلي، قطعهحاشيه جنگل،  اي، تركيب گونه، ترانسكت :هاي كليدي واژه
  

  مقدمه
و ساختار تغيير در  براي يندآفر ترين اساسي تخريب

 ,Attiwill( دشو مي محسوب جنگلي هاي اكوسيستم تركيب

 ناشي ازها  دليل افزايش نرخ انقراض گونه بهامروزه . )1994
درمورد  هاي علمي و سياسي ساسيت، حهاي انساني فعاليت

  يافته است گيري افزايش شكل چشم به ي مسئله تنوع زيست
)1991 Ehrlich & Wilson,( منابع  مديران وشناسان  بوم و

 اي ونهگ تنوع و تخريب بين ارتباط به زيادي توجه طبيعي
 متأسفانه. )Roberts & Gilliam, 1995( دهند نشان مي

 هاي گونه انقراض و ها جنگل سطح كاهشتخريب و  بيشترين
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 افتد مي اتفاق توسعه درحال كشورهاي در جانوري و گياهي

تنوع خاص  ازنظركشور ايران . تاس آن جزو نيز ما كشور كه
هاي  اقليمي و پيرو آن گوناگوني فلور گياهي و گونه

 بوم جهاني است جانوري، جزو مناطق كليدي زيست
)Ghahremani et al., 1999( .دلايل  به گذشته ادوار طي

 در هاي زاگرس ويژه جنگل هاي كشور و به جنگل زيادي

 بقاي اهميت شك بي. گرفته است قرار وسيعي معرض تخريب

 و كمي ظرناز آن مطلوب ارتقاء و زاگرس در جنگل حضور
 هايمؤلفه از علمي دقيق هاي آگاهي كسب مستلزم كيفي

 در دستاوردها با بكارگيري تا است محاطي و محيطي

مطلوب  منطقه استمرار هاي جنگل مديريت مختلف هاي زمينه
 Khanhasani( دشو تضمين و تأمين آينده هاي نسل حيات

et al., 2004(.   
 وهاي طبيعي  اثر بروز پديده دركه  هايي عامليكي از 

گياهي به اشتقاق جوامع  و منجردهد  ميرخ طبيعي  غير
هاي جنگلي و  شدن اكوسيستم قطعه قطعه  ،شود ميمختلف 

ها در طول زمان  آن پراكنده و محدودشدن زيستگاهدنبال  به
ممكن است باعث ايجاد اختلالات طبيعي و كه  است

ها و نيز كاهش تعداد  همچنين تأثير بر زندگي انسان
ويژه در  هب و گياهي اصلي منطقه شود و هاي جانوري گونه

شوند ممكن است كه در  قطعاتي كه بيش از حد كوچك مي
از دست  منطقهگياهي اصلي  و هاي جانوري طول زمان گونه

اي مانند  غيرزنده هاي تغييرات عامل .)Blake, 1983( ندروب
هوا، رطوبت و مواد مغذي خاك و همچنين   نور، دماي

ممكن   ،شوند ه باعث پراكندگي بذرها مياي ك زنده هاي عامل
هاي جنگل  اي در حاشيه به تغييرات تركيب گونه  است منجر

 .)Gehlhausen et al., 2000( شود آننسبت به داخل 
 همراه به عرصه هر محيطي منابع ناهمگني شدتدرحقيقت 

 باتوجه گياه هر كه شود مي سبب گياهان اكولوژيك نيازهاي

 براي را مكان بهترين محيطي، هاي فرصت و ها محدوديت به

ترين نتيجه  بديهي .)Barton, 1984( كند انتخاب استقرار
حذف بخش  ،ها و كاهش عرصه آنها شدن رويشگاه قطعه قطعه

ايست كه گويي ما سهمي از آن براي  مهمي از سرمايه
 .)Shirvani & Farahmand, 2008( ايم  آيندگان قايل نشده

هاي  شدن زيستگاه قطعه توان گفت فرآيند قطعه مي كلي  طور هب
 شود طبيعي، تهديدي بزرگ براي تنوع زيستي محسوب مي

)Zschokke et al., 2000( عنوان مهمترين عامل كاهش  هب و
كشورهاي  اي و بزرگترين معضل اكولوژيكي در تنوع گونه

 ,Robinson & Cherry(است   توسعه معرفي شده درحال

واكنش پوشش گياهي به اثر حال نتايج بررسي  با اين). 2012
هاي زيادي  هاي مختلف داراي تفاوت اي در پژوهش حاشيه

ها داراي  دهد كه تمام حاشيه است و اين موضوع نشان مي
 & Alignier(رات يكساني بر پوشش گياهي نيستند اث

Deconchat, 2011( هاي  ويژگي و ميزان اين اثرات به
-Aguirre( گياهي وابسته است ساختاري و تركيبي پوشش

Gutiérre, 2014.( قطعه  شدت قطعه هايي كه به رويشگاه
هايي با نرخ تكثير زياد و توانايي  توسط گونه اند، شده

  . )Öckinger et al., 2010( شوند پراكندگي مناسب غالب مي
خارج از  باتوجه به اهميت موضوع، مطالعات متعددي در

متغيرهاي زيستي و غيرزيستي گيري  كشور درخصوص اندازه
 ,.Gehlhausen et al( در حاشيه و عمق قطعات جنگلي

بررسي تأثير تغيير شرايط محيطي در حاشيه قطعات  ،)2000
 هاي مختلف در فرانسه اي اشكوب بر تركيب گونه

)Gonzalez et al., 2009(، شدن جامعه  قطعه مطالعه قطعه
 Giriraj et( درختيهاي  جنگلي و تأثير آن بر تركيب گونه

al., 2010(،  مطالعه پوشش گياهي حاشيه و عمق قطعات
بررسي الگوهاي تنوع  ،)Turner et al., 2003 ( جنگلي
هوايي در طول و بآ خاكي و هاي رابطه آن با عامل گياهي و

گراديان فاصله و ارتفاع در مركز كوه تيانشان در منطقه 
بررسي  و نيز )Sang, 2009( اگزينجيانگ در كشور چين

ي آنها و ستيتنوع زها بر  شدن رويشگاه قطعه فرآيند قطعه
حفاظت از تنوع  در داريپا تيريمد مطالعه نقش اصول
 ,.Terzioglu et al( شده بيتخرهاي  زيستي رويشگاه

خرداقليمي  هاي تغيير در عامل. انجام شده است )2010
عنوان عامل اساسي  به جنگلهاي   ناشي از فاصله از حاشيه

 جنگلحاشيه نسبت به اعماق  تغييرات پوشش گياهيدر 
نيز مطالعات  و )Gelhausen et al., 2000(اند  شدهمعرفي 
تغييرات تركيب   بر رث مؤ عامل مهمترين كه كردند تأكيد ديگر



  529  3شماره  22فصلنامه تحقيقات جنگل و صنوبر ايران جلد 

 هاي عرصه هانداز ،جنگل حواشي و داخل اي غناي گونه و

 و نوري منابع به تر راحت قابليت دسترسي آن نبالد هب و باز
 Pickett, 1988; Felton et al., 2006( است در حاشيه آبي

هاي  جنگلشدن  قطعه قطعهافزون  رغم روند روز متأسفانه به .)
هاي  واسطه فعاليت هاي زاگرس به ويژه جنگل ايران و به

انساني و در رأس آنها كشاورزي و دامداري و باوجود 
هاي جنگلي، هنوز  در اكوسيستم اهميت فراوان اين موضوع

درخصوص تأثيرات تغيير شرايط محيطي در  پژوهشي
ناشي از پديده (حاشيه و عمق قطعات جنگلي 

بر شرايط پوشش گياهي و تركيب آن انجام ) شدن قطعه قطعه
اثر  بررسي پژوهشبنابراين هدف از اين  ،نشده است

قطعات هاي گياهي در  اي بر تركيب و پراكنش گونه حاشيه
استان كرمانشاه  هاي بلوط شده در جنگل جنگلي ايجاد

  .باشد مي
  

  ها مواد و روش
  منطقه موردمطالعه

كيلومتري  34 هاي چهارزبر واقع در  اين تحقيق در جنگل
دقيقه  39درجه و  46با طول جغرافيايي شهرستان كرمانشاه 

درجه  34دقيقه شرقي وعرض جغرافيايي  49درجه و  46تا 
 .انجام شددقيقه شمالي  14درجه و  34دقيقه تا  9و 

درصد و ميانگين ارتفاعي آن  25ميانگين شيب قطعه نخست 
 22از سطح دريا، ميانگين شيب قطعه دوم  بالاتر متر 1700

 از سطح دريابالاتر متر  1680فاعي آن درصد و ميانگين ارت
درصد و  24ميانگين شيب براي قطعه سوم جنگلي  و

. باشد از سطح دريا مي بالاتر متر 1650ميانگين ارتفاعي آن 
متري از  550هركدام از اين قطعات نيز در فاصله حدود 

منطقه سالانه ميانگين بارش . اند همديگر واقع شده
  فصل درصد آن در 80است كه  متر ميلي 489موردمطالعه 

نمايه خشكي دومارتن، . افتد هاي پاييز و زمستان اتفاق مي
 & Jazirehi( دهد اي را در اين منطقه نشان مي اقليم مديترانه

Ebrahimi Rostaghi, 2003.(  شواهد بررسي و براساس
اراضي جنگلي به تبديل بر اثر هاي منطقه  جنگل ،ميداني
هاي عمدي و سهوي و  سوزي آتشهاي كشاورزي و  زمين

در طي  همچنين قطع درختان براي تهيه هيزم و ذغال
صورت قطعات جنگلي با سطوح كوچك  هب گذشته هاي ههد

  .و بزرگ تبديل شده است
  پژوهشروش 
حاشيه و داخل قطعات جنگلي  فلورمنظور مقايسه  به
مساحت ترتيب به  به يجنگلسه قطعه كرمانشاه،  هاي جنگل

هاي بلوط  با جهت جنوبي از جنگلهكتار  5/5و  پنج، 5/4
با شرايط مشابه ازنظر شيب و ارتفاع از سطح دريا انتخاب 

در هر قطعه با استفاده از سه ترانسكت كه در  .شدند
در  بوده وقرار گرفته  يكديگرمتري از  200 هاي هفاصل

برداري از پوشش  جهت شيب پياده شدند، اقدام به نمونه
رت تصادفي و صو اولين ترانسكت به(قطعات شد گياهي از 
). تصادفي پياده شد -منظمصورت  هاي بعدي به ترانسكت

هاي  هنقاط برداشت پوشش گياهي در هر ترانسكت در فاصل
متر  150فاصله . متري تعيين شد 150و 100، 50، 25، صفر

عنوان آخرين نقطه برداشت در هر ترانسكت انتخاب شد،  هب
اي است كه اثر  اين مقدار بيش از دوبرابر فاصله زيرا

 ثر استؤاشكوب م اي بر تركيب پوشش زير حاشيه
)Matlack, 1994(.  براي برداشت پوشش درختي و

 20×2(مترمربعي  40نمونه  اي، در هر نقطه دو قطعه درختچه
چپ و راست درنظر گرفته عمود بر ترانسكت در سمت ) متر
تي در منطقه موردمطالعه فقط از كه پوشش درخآنجا از. شد

تشكيل ) .Quercus branttii Lindl(گونه بلوط ايراني 
هاي  براي بررسي زادآوري و گونه ، اين سطحه استشد

براي برداشت پوشش علفي، . درنظر گرفته شداي  درختچه
) متر 5/0×5/0(مترمربعي  25/0نمونه  قطعه پنجدر هر نقطه 

پياده ) 1شكل (راست  عمود بر ترانسكت در سمت چپ و
 ,Gehlhausen et al., 2000; Euskirchen & Chen( شد

هاي  ت نوع و درصد پوشش گونهدر هر پلا. )2001
-Braun(بلانكه  اشكوب براساس مقياس براونزير

Blanquet, 1964(  و ميانگين هر طبقه تخمين زده شد
     .شد نظر گرفته نوان درصد پوشش گياهي هر گونه درع هب

ها به هرباريوم مركز تحقيقات  انتقال نمونه ازپس 
بااستفاده از فلور  ،كشاورزي و منابع طبيعي استان كرمانشاه
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 ,Davis( تركيه   فلور   ،)Rechinger, 1963-2003(ايرانيكا 

-Townsend & Guest, 1980( عراق فلور ،)1965-1988

 ,Assadi( ارسبارانشده  ، گياهان منطقه حفاظت)1985

 و  )Ghahreman, 1996-2007( فلور رنگي ايران ،)1988
)Khatamsaz, 1989(    فلور ايرانو )Khatamsaz, 1992; 

Jamzad, 1993; Pakravan et al., 2000; Maassoumi, 

هاي  همچنين با بررسي و استفاده از نمونه ،)2003
 براي. هاي گياهي شناسايي شدند تاكسون هرباريومي، 

، ميانگين درصد پوشش زادآوري و ها وتحليل داده تجزيه
نمونه در سمت چپ  يك قطعه(نمونه  اي در دو قطعه درختچه

و ميانگين درصد پوشش ) نمونه در سمت راست و يك قطعه
نمونه  ريزقطعه پنج(شده  پلات برداشت 10هاي علفي در  گونه

شكل  - نمونه در سمت راست ريزقطعه پنجدر سمت چپ و 
عنوان اطلاعات  هترانسكت محاسبه شد و بدر هر نقطه از ) 1

سپس . ها وارد شد وتحليل پوشش گياهي آن نقطه در تجزيه
 هاي هشده از فاصل نمونه برداشت بندي قطعات براي گروه

اي با مقياس فاصله سورنسون و  خوشه  از آناليز مختلف 
 براي  و )β= -0.25(پذير  انعطاف βروش اتصال خوشه 
پوشش گياهي در قطعات مختلف از  بررسي روند تغييرات
قبل از . استفاده شد )DCA( شده گيري آناليز تطبيقي قوس

درصد  پنجكمتر از هايي كه در  بندي، گونه انجام رسته
ها  عنوان گونه نادر از ماتريس گونه ، بهها مشاهده شدند پلات

براي تعيين ). Macune & Grace, 2003( حذف شدند
وتحليل  از تجزيه ،شده تفكيك هاي هاي شاخص گروه گونه
دار  آزمون معني(كارلو  همراه آزمون مونت هاي معرف به گونه

 داراي معرف مقادير .استفاده شد) ها بودن مقدار معرف گونه

 معرف( 100 عدد تا )معرف ارزش بدون( صفر از اي دامنه

 فقط گونه يك كه است معني بدين معرف عالي .هستند )عالي

 زياد فراواني با آن نمونه قطعات تمام و در گروه يك در

 نمونه قطعات بيشتر در هايي كه هگون كلي طور هب .دارد حضور

 حاضر نمونه قطعه چند يك يا در فقط كه هايي گونه نيز و

  .بود نخواهند داري معرف معني ارزش داراي باشند،

  
  صورت شماتيك هبها در هر قطعه جنگلي  نمونه برداشت و ريز، نقاط ها موقعيت ترانسكت -1 شكل
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  نتايج
در منطقه  آمده دست بهبراساس نتايج فلوريستيك 

 25جنس و  91متعلق به  تاكسون گياهي 115موردمطالعه 
 هرFabaceae و Asteraceae تيره كاسني .تيره وجود دارد

هاي  ، بيشترين تعداد گونه)درصد  39/17 (گونه  20كدام با 
 هاي گونه بين از .خود اختصاص دادند  گياهي منطقه را به

در  را پوشش درصد و حضور ينيشترب بلوط ايرانيي نيز چوب
هاي  براي پلات اي تحليل خوشهو نتيجه تجزيه .داردمنطقه 
داده  نشان 2مناطق موردمطالعه در شكل شده از  برداشت

نمونه  كلي پوشش گياهي قطعات طور به. شده است
مختلف قطعات جنگلي  هاي هشده از فاصل برداشت

گروه اول  .بندي كرد توان به سه گروه طبقه موردمطالعه را مي
توان اين  كه مي متري 25نمونه فاصله صفر و  قطعاتشامل 

گروه دوم شامل  .ا گروه حاشيه قطعات جنگلي ناميدگروه ر
هاي جنگل و  متري يا گروه ميانه 50نمونه فواصل  قطعات

متري  150و  100 هاي هنمونه فاصل گروه سوم شامل قطعات
 3شكل . شود گذاري مي كه گروه عمق قطعات جنگلي نام

تحليل تطبيقي و روش تجزيه بندي به  نتايج رسته
نمونه موجود در مناطق  براي قطعات را شده گيري  قوس

هاي  گيري گروه قرار براساس محل. دهد نشان ميموردمطالعه 
توان اظهار داشت كه  شده در امتداد محور اول مي تفكيك
نمونه براساس گراديان فاصله از حاشيه جنگل از  قطعات

نتايج  4شكل  .اند سمت راست به چپ محور اول مرتب شده
را ) 1جدول (قطعات نمونه شده در  هاي ثبت بندي گونه رسته
اي با  تغييرات زياد تركيب گونه بيانگردهد كه  مي نشان

  .افزايش فاصله از حاشيه است

  اي هاي مشابه قطعات نمونه از نظر تركيب گونه گروه اي براي تعيين تحليل خوشهو ندي حاصل از تجزيهب نمودار طبقه -2 شكل  
: سهمتر،  50فاصله  :دومتر،  25فاصله : يكحاشيه، : صفر( فاصله از حاشيه: عدد يكانشماره ترانسكت، : گان دهشماره قطعه، عدد : صدگانعدد (

  )متر 150فاصله :  چهار متر و 100فاصله 
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شماره ترانسكت، عدد : گان شماره قطعه، عدد ده: عدد صدگان( مناطق موردمطالعه قطعات نمونه DCAرسته بندي  حاصل از نتايجنمودار  -3شكل   
  )متر 150فاصله :  چهارمتر و  100فاصله : سهمتر،  50فاصله : دومتر،  25فاصله : يكحاشيه، : صفر( از حاشيه فاصله: يكان

 

چهار حرف جنس و سه حرف گونه در شكل (نمونه مناطق موردمطالعه  ها در قطعات گونه DCAرسته بندي  از آمده دست به نتايجنمودار  -4شكل   
  )درج شده است 1جدول آورده شده است و نام كامل در 
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ي دار كارلو براي آزمون معني نتايج آزمون مونت 1 ولجد
هاي معرف  تحليل گونهو شده در تجزيه ارزش معرف محاسبه

هايي كه در يك  براساس اين جدول، گونه. دهد را نشان مي
دار  داراي ارزش معرف زياد و معني) ستون دوم(گروه 

)05/0< P (عنوان گونه شاخص آن گروه درنظر  هب ،باشند
شده در  هاي تفكيك هاي شاخص گروه گونه. شوند گرفته مي

  :استشرح زير  بهاي  تحليل خوشهو تجزيه
فاصله صفر و (هاي شاخص گروه حاشيه قطعات  گونه

در ستون گروه با بيشترين ارزش  1كه در جدول ) متري 25
 :عبارتند از، اند شدهمشخص  يكمعرف با عدد 

Alopecurus myosuroides, Euphorbia cheiradenia, 

Gundelia tournefortii, Lactuca seriola, Silene 

conoidea, Tragopogon longrostris, Trifolium 

repens, Verbascum pseudo-digitalis .  

 50فاصله (هاي جنگل  شاخص گروه ميانه هاي گونه
رين ارزش در ستون گروه با بيشت 1كه در جدول ) متري

 Aegilops :عبارتند از ،اند معرف با عدد دو مشخص شده

umbellulata, Bunium paucifolium, Erodium 

cicutarium, Eremopoa persica, Lens orientalis, 

Trigonella monantha , Vulpia myurus. 

 و 100فاصله (هاي جنگل  هاي شاخص گروه ميانه گونه
در ستون گروه با بيشترين  1كه در جدول ) متري 150

 :عبارتند از ،اند شدهمشخص  سهارزش معرف با عدد 
Boissiera squarrosa, Callipeltis cucularia, 

Chardinia orientalis, Crupina crupinastrum, 

Pterocephalus plumosus, Scandix pecten-veneris 

Stipa barbata.  

  
  هاي شاخص در مناطق موردمطالعه كارلو براي تعيين گونه نتايج آناليز مونت - 1 جدول

  گروه با گونهنام علمي
بيشترين 
ارزش 
  معرف

 حداكثر
ارزش 
معرف 

مشاده (
 )شده

حداكثر ارزش
معرف 

هاي  داده(
  )تصادفي

 
P*  
  

گروه با  گونهنام علمي
بيشترين 
ارزش 
  معرف

  حداكثر
ارزش 
معرف 

مشاده (
  )شده

حداكثر ارزش 
معرف 

هاي  ه داد(
  )تصادفي

  
P*  
  

Aegilops 
umbellulata 

2  3/53 5/20 0032/0 Garhadiolus 
stellatus 

2  4/37 6/22 0532/0  
Aethionema 
carneum 

1  6/21 3/12 0648/0 Gundelia 
tournefortii 

  

1  3/43 0/25  0338/0 

Achillea 
biebersteinii 

1  2/224/10 0552/0 Helichrysum sp. 1  6/9 0/10 4461/0  
Acinos graveolens 2  5/5 1/11 9340/0 Heteranthelium 

piliferum 
3  5/14  5/22 9494/0  

Aethionema 
grandiflorum 

 

1  
  

4/18 0/16 2581/0 Holosteum 
umbellatum  

3  5/23 4/29  7449/0  

Alcea kurdica 1  7/18 3/12 1548/0 Hordeum 
bulbosum  

1  9/33 7/27  1648/0  
Allium laeve 2  1/15 1/11 2032/0 Koelpinia 

linearis  
2  7/9 3/13  6163/0  

Alopecurus  
mysurensis 

1  4/328/14 0141/0 Lactuca aculeate  2  7/16 2/7  0698/0  
Alyssum  
longistylum  

  

2  6/211/17 1934/0 Lactuca scariola  1  1/22  2/20  3997/0  

Alyssum 
marginatum 

3  7/21 5/17 1842/0 Lamium 
amplexicaule 

 

2  1/26  4/19  1754/0  

Alyssum 
menicoides 

1  2/58 2/32 0052/0 Lathyrus cicera 
  

2  2/7  0/12  0000/1  
Anagalis arvensis 2  5/23 0/28 6697/0 Lathyrus 

inconspiccus 
 

1  9/20  2/28  8296/0  



  هاي بلوط اي بر تركيب و پراكنش گياهان در جنگل حاشيهبررسي اثر   534

  گروه با گونهنام علمي
بيشترين 
ارزش 
  معرف

 حداكثر
ارزش 
معرف 

مشاده (
 )شده

حداكثر ارزش
معرف 

هاي  داده(
  )تصادفي

 
P*  
  

گروه با  گونهنام علمي
بيشترين 
ارزش 
  معرف

  حداكثر
ارزش 
معرف 

مشاده (
  )شده

حداكثر ارزش 
معرف 

هاي  ه داد(
  )تصادفي

  
P*  
  

Anthriscus 
cerefolium 

1  2/16 4/10 2026/0 Legousia 
specuulm-veneris  

1  8/10  8/8  3239/0  
Amygdalus 
lycioides 

  

2  0/10 8/9 3827/0 Lens orientalis 2  1/59  3/25  0006/0  

Anthemis hyalina 2  6/29 1/21 1332/0 Malva neglecta 1  7/16  4/9  1078/0  
Arabis caucasica  1  6/5 7/6 0000/1 Matricaria sp.  3  3/13 6/8  1766/0  
Astragalus 
camptoceras 

3  9/15 0/11 1368/0 Medicago radiata 
 

2  6/15  8/18  5231/0  
Astragalus 
campylanthus 

  

1  6/10 1/21 9556/0 Medicago 
rigidula 

2  3/32  2/25  1902/0  

Astragalus verus  2  7/12 8/23 9696/0 Minuartia 
hamata 

1  7/20  1/14  1310/0  
Astragalus sp.  2  3/8 6/6 2583/0 Minuartia meyeri  2  5/47 5/40 2531/0  
Atractylis 
cancellata  

2  8/7 4/10 6887/0 Neslia apiculata  1  1/11  2/8  3321/0  
Aubrieta parviflora 1  6/3 5/7 0000/1 Onobrychis 

lunata 
2  5/31  9/16  0236/0  

Bellevalia 
macrobotrys 

 

1  7/16 8/8 1028/0 Papaver argemon 3  9/38  2/27  0878/0  

Boissiera squarrosa 3  1/30 7/19 0556/0 Papaver sp. 3  3/19  8/19  4789/0  
Bongardia 
chrysogonum  

3  9/6 3/6 5385/0 Phalaris minor 
 

3  5/23  8/14  1144/0  
Bromus dantoniae 3  0/44 3/41 3721/0 Phlomis persica 3  3/48  8/24  0040/0  
Bromus sericeus 2  1/12 8/18 9826/0 Picnomon acarna 2  7/83  5/36  0002/0  
Bromus tectorum 1  3/45 6/50 7618/0 Poa bulbosa 3  8/40  6/49  9994/0  
Bunium 
paucifolium  

2  6/37 1/36 4161/0 Pterocephalus 
plumosus 

3  3/3  6/10  0000/1  
Calendula persica 2  5/43 3/24 0108/0 Quercus branttii 

Lindl. 
2  0/35  1/36  7423/0  

Callipeltis 
cucullaria 

3  8/18 5/21 5485/0 Rochelia 
disperma 

3  19.9  7/23  6961/0  
Carthamus 
oxyacantha 

 

1  5/12 2/6 1246/0 Scandix pecten-
veneris 

3  9/75  8/33  0002/0  

Campanula 
acutiloba  

  

1  1/11 7/8 3379/0 Silene conoidea 1  3/25  6/12  0448/0  

Caucalis 
platycarpos 

1  2/5 6/8 0000/1 Stipa barbata 3  6/27  5/15  0394/0  
Ceratocephalus 
falcata 

2  8/6 7/10 0000/1 Taeniatherum 
crinitum 

2  1/44  4/24  0156/0  
Cerastiun inflatum 

 
3  3/40 0/31 1766/0 Teucrium polium  2  1/15  0/13  2799/0  

Cerasus microcarpa 1  9/11 7/9 2577/0 Teucrium  
scordium 

1  9/21  4/11  0634/0  
Chaerophyllum 
macropodum 

  

2  7/11 4/11 4147/0 Torilis arvensis 3  8/30  4/21  0692/0  

Chardinia orientalis 
 

3  9/41 3/21 0164/0 Torilis 
leptophylla  

1  0/36  1/44  8850/0  
Coronilla varia 2  1/15 0/13 3029/0 Trichodesma 

aucheri  
2  2/12  3/11  3497/0  

Convolvulus 
arvensis 

 

1  1/21 9/13 1592/0 Trifolium
pilulare 

2  5/12  5/8 1912/0 

Crataegus azarolus 2  3/27 3/25 3421/0 Trifolium repens  1  2/27 8/12  0342/0 
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  گروه با گونهنام علمي
بيشترين 
ارزش 
  معرف

 حداكثر
ارزش 
معرف 

مشاده (
 )شده

حداكثر ارزش
معرف 

هاي  داده(
  )تصادفي

 
P*  
  

گروه با  گونهنام علمي
بيشترين 
ارزش 
  معرف

  حداكثر
ارزش 
معرف 

مشاده (
  )شده

حداكثر ارزش 
معرف 

هاي  ه داد(
  )تصادفي

  
P*  
  

Consolida orientalis 1  9/10 9/8 2899/0 Trigonella filipes  1  7/16  4/10 0986/0 
Cousinia kirrindica  1  2/22 4/10 0542/0 Trigonella

macroglochin 
  

1  7/14 1/23 9452/0  

Crepis sancta 2  9/12 1/18 7485/0 Trigonella 
persica  

2  5/26 7/21 1810/0  
Crocus pallasii 2  2/17 3/19 5601/0 Trigonella 

monantha 
2  8/45 7/21  0064/0 

Crupina 
crupinastrum 

3  0/34 6/19 0428/0 Salvia compressa 1  5/14 8/10  2010/0 
Descurinia sophia  1  9/7 0/14 8234/0 Salvia spinosa 3  7/20 9/11  0694/0 
Echinops
kermanshahanicus 

1  7/16 6/81022/0 Sencio vernalis 1  8/18  9/28  8298/0  
Erodium cicutarium 2  7/424/26 0304/0 Tragopogon 

longirostris 
1  8/42 3/23  0308/0 

Eremopoa persica 2  0/47 6/28 0132/0 Vaccaria 
pyramidata 

3  9/27 0/18 0850/0  
Euphorbia 
cheiradenia 

1  3/38 8/14 0078/0 Valerianella 
locusta 

2  2/9 3/14  7844/0 
Euphorbia falcata 1  2/42 8/18 0154/0 Verbascum 

pseudo-digitalis 
1  7/45  5/17  0020/0  

Euphorbia 
inderiensis 

2  5/13 5/18 7952/0 vicia assyriaca 1  9/13  2/14  4551/0  
Euphorbia 
macroclada 

2  3/21 1/19 2919/0 Vicia 
narbonensis 

2  4/11  6/14  6221/0  
Falcaria vulgaris 2  2/16 3/10 1590/0 Vulpia myurus 2  4/52  5/25  0022/0  
Filago arvensis 2  3/28 6/33 7542/0 Ziziphora 

capitata  
3  1/20  5/21  5239/0 

Galium aparine  2  0/16 7/17 5265/0          
  

  بحث
بندي پوشش گياهي  از طبقه آمده دست بهبراساس نتايج 

اي، پوشش گياهي مناطق  تحليل خوشهو وسيله تجزيه به
: خوشه اصلي تقسيم كرد 3توان به  موردمطالعه را مي

 گروه در متر 25نقاط صفر و  از شده برداشت  نمونه قطعات

 متر در گروه دوم 50نقاط  از شده برداشت  مونهن اول، قطعات

 در متر 150و  100نقاط  از شده برداشت نمونه قطعات و

 دو پلات لازم به توضيح است كه. گرفتند سوم جاي گروه
 150و  100 هاي هفاصلبا اينكه از  )314و  333هاي  پلات(

كه  بندي شدند طبقهدر گروه حاشيه اما متري برداشت شدند، 
هاي باز موجود در  نمونه از حفره دليل آن برداشت قطعات

 ور وداراي شرايط محيطي از جهت ن ، زيرابود عمق جنگل
همچنين در مورد . هستندمشابه حاشيه ساير شرايط 

بندي  كه در گروه دو طبقهنيز  233و  311و  121هاي  پلات

باتوجه به تغييرات تدريجي  توان اشاره كرد كه ند، ميشد
و عدم وجود مرز مشخص براي تفكيك پوشش ها  گونه

نمونه  قطعات گاهيكه  ستطبيعي ا گياهي اين موضوع كاملاً
داراي تركيب متري   100متري و   25شده از فاصله  برداشت
نتايج  براساس. متري باشند 50نمونه  اي با قطعات مشابه

تحليل تطبيقي و بندي تجزيه رج از آمده دست به
 شد شده مشخص نمونه برداشت شده، براي قطعات گيري قوس

براساس گراديان فاصله از  ها اي گروه تغييرات تركيب گونه
آمده  دست هبنابراين با توجه به نتايج ب .اند حاشيه مرتب شده
) 3شكل (بندي  و رسته) 2شكل ( بندي از آناليزهاي طبقه

متري كاملاً  25اي تا فاصله  توان گفت تركيب گونه مي
 150و  100فاصله (اي داخل جنگل  متفاوت از تركيب گونه

 استواسط متري داراي شرايط حد 50و فاصله  بوده) متري
 .كند متري ادامه پيدا مي 50و يا تغييرات حداكثر تا فاصله 
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 كه ندداد نشانكه  ديگري مطالعات اين نتيجه با نتايج
متري  50تغييرات عمده در تركيب پوشش گياهي در فاصله 

 ,.Ries et al( دهد از حاشيه يك قطعه جنگلي رخ مي

2004; Santos & Santos, 2008(در همين . ، مطابقت دارد
هاي  اي در جنگل ثابت شده است كه عمق تأثير حاشيه زمينه

 ،)Honnay et al., 2002(رود  متر فراتر نمي 50معتدله از 
تأثير حاشيه  اظهار شده است كه يديگر پژوهشاما در 
 هشتنگلي با مساحت متر داخل قطعات ج 56تا  تقريباً

در  ).Suzuki et al., 2013(يابد  هكتار امتداد مي
ثر ؤمتر براي فاصله م 100فاصله ديگر،  هاي پژوهش
هاي  هكتار در جنگل 20از  تراي در قطعات بيش حاشيه
 ;Reed et al., 1996(شده است برگ آمريكا گزارش  سوزني

Renhorn et al., 1997( .اي در قطعات  عمق تأثير حاشيه
شرايط  به نوع پوشش گياهي، سطح آن وبسته جنگلي 

 ,.Suzuki et al( اكولوژيك منطقه موردمطالعه متفاوت است

ميزان عوامل خرداقليمي نظير  ثابت شده است كه .)2013
در  ، نور، دماي خاك و هوانسبي هوا، رطوبت خاك رطوبت

 Pfister( مختلف جنگل متفاوت است هاي هحاشيه و فاصل

& Arno, 1980; Gehlhausen et al., 2000; Badano et 

al., 2005; Matlack, 1994(، توان تغييرات  بنابراين مي
مختلف نسبت به حاشيه جنگل  هاي هاي در فاصل تركيب گونه

همين  به. را به تغييرات متغيرهاي ريزاقليمي وابسته دانست
و عمق جنگل ازنظر   هاي اكولوژيك حاشيه، ميانه گروهجهت 
شاخص هاي  گونه. هستندهاي شاخص نيز متفاوت  گونه

 و Alopecurus myosuroides نظير گروه حاشيه قطعات
Silene conoidea نمونه  داراي حداكثر فراواني در قطعات

ها و اعماق جنگل  متري بوده و در ميانه 25فاصله صفر و 
 دربه تخريب بودن  مقاوم. ندرت مشاهده شدند هاصلاً يا ب

نيز هاي گياهي موجود در حاشيه جنگل و  بعضي از گونه
ها  ي نظير باد كه ميزان آن در حاشيه نسبت به ميانههاي عامل

و اعماق جنگل بيشتر است، سبب توسعه هرچه بيشتر بعضي 
در  .شود هاي گياهي خاص در حاشيه جنگل مي از گونه
سمت  متري از حاشيه جنگل و هرچه كه به 60تا  40 فاصله
مقاوم به هاي  گونه ،رويم ها و داخل جنگل پيش مي ميانه

هاي ويژه جنگلي را نداشته و  تخريب توانايي رقابت با گونه
همين دليل است كه فلور داخل جنگل با حاشيه جنگل  به

 ,.Brothers, 1993; Laurance et al( دشو  متفاوت مي

2006(.    
 بيان كرد چونتوان  آمده مي دست هنتايج ب براساس

و ه تفاوت بودهاي گياهي در حاشيه با داخل جنگل م  گونه
اند،  هاي جنگلي در حاشيه جنگل از بين رفته برخي از گونه

هايي كه در داخل  گونه ،هر چه قطعه كوچكتر شود بنابراين
از بين خواهند  بيشتر اي دليل اثر حاشيه جنگل هستند به

كه در قطعات جنگلي كمتر از  اند تحقيقات نشان داده. رفت
جنگل تمام سطح جنگل هاي گياهي حاشيه  گروه ،دو هكتار

 طور بهبنابراين . )Zuzuki et al., 2013( دهند را پوشش مي
دست  ها، خطري جدي براي از شدن رويشگاه قطعه قطعه كلي

رو لزوم  از اين. دشو گياهي محسوب مياي  گونهرفتن تنوع 
و حفاظت اصولي و منطقي  براياقدامات مديريتي صحيح 

هاي بلوط و همچنين  شدن جنگل قطعه جلوگيري از قطعه
چراكه در صورت  ،شود شدت احساس مي هها ب ساير جنگل

قابليت قطعات جنگلي باقيمانده  ،ادامه روند تخريبي كنوني
توجهي  طور قابل شان به اي اصلي براي حفظ تنوع گونه

  . كاهش خواهد يافت
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Abstract 
This research aimed at evaluating the influence of the edge effect caused by forest 
fragmentation on the composition and distribution of plant species in an oak forest of 
Kermanshah province. Three forest patches with similar slope and altitude located on the 
southern slopes were selected. Vegetation sampling in each patch was conducted at 0, 25, 50, 
100 and 150 meter distances along three transects which were 200 m apart (N= 45). Cluster 
analysis and detrended correspondence analysis were applied to categorize the vegetation 
variation trend in the different patches. To detect the characteristic species in each category, 
Monte Carlo test were applied. The floristic results indicated 115 plant species within this area 
which belong to 91genera and 25 families. Three categories were recognized, including i) the 
forest edge samples group (0 and 25 m), ii) the intermediate samples group (50 m) and iii) the 
deep forest samples group (100 and 150 m). The characteristic species of the edge group were 
Alopecurus myosuroides, Alyssum menicoides, Euphorbia cheiradenia, Gundelia tournefortii, 
Lactuca serriola, Silene conoidea, Tragopogon longirostris, Trifolium repens, Verbascum 
pseudo-digitalis. The characteristic species of the intermediate group included Aegilops 
umbellulata, Bunium paucifolium, Erodium cicutarium, Eremopoa persica, Lens orientalis, 
Trigonella monantha , Vulpia myuros , whereas those of the deep forest group were Boissiera 
squarrosa, Callipeltis cucularia, Chardinia orientalis, Crupina crupinastrum, Pterocephalus 
plumosus, Scandix pecten-veneris, Stipa barbata. 

 
Key words: Transect, species composition, forest edge, forest patches, fragmentation.  

  
     


